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S 1 sl. v tekstu 

Tako imeoovani Hochwipfelski 11kladi m karl>onslci s.lda:d:i aploh IO 
v vzhodni Sfovcni;jii in na zah-Odncm Hrva§kem uvdleni v perm in llicer 
preteZI1o v trogkofebko stopnjo na .podlagi -0paz-0vanj na terenu, liitol-O§kih 
podobnosti in mestoma na.jdenim fosile>v. 

»Hochwip.f elske sklade« Posaivskih gub S;JllO do nedavnega vzporejali 
s kairbonsmmi hochwipfelskimi skladi v Karnijskih Alpah, ceprav je raz­
voj kamnin na obeh ozemljih r32Jiicen. Starost .karoonskih hochiwipfdskih 
sklaidov v Karnijskih Alpah (tournai do spodnji namur) je bila v zad­
njem fa9U dokaza.na s fosilnimi ostanki, medtem ko v »hochwiipfdsk:ih 
1plasteh« P<>isavslci'h gub ne poznamo ustreznih 00camenin. R aik o v e c 
(1955, 165) je stel »hochwipfdske sklade« v srednji karbon, Ramo vs 
(1956, 28) pa jih .ie uvrstil v 'zgomji del spodnjega karb<ma in spodnjii 
del zgornjega kaiibona (po klasieni IJ'azclenitvi). Kasneje je Ramo v ~ 
ve&rat omenjal, da je starost teh s.kladov problomatiena. 

Pri geol-OSkith iraziBkovanjih ljuhljaI11Skega prostora v letih 1952 do 
1954 sta bila, obenem s siJ.ursk1mi in devonslcimi bloki pri Podlipoglawu 
(Ramo vs 1954a, 212 do 217) odkrita med »hochwiipfelskimi plastmi«< 
tudi apnenceva breea s krinoidnimi ostanki, redkimi koralami in fuzu­
linidami in breeast apnenec z redkimi f osili v grapi severno od Lani~ea 
(sl. I} (Ramo vs 1954b}. Obe kamnimi se pojavljata kot majhni vloHci 
v sivem sljudnem kremenovem pdcenjaku, lki vsebuje iponelrod ve~, dru­
god manj glinenega materiala, tu pa tam tu·di glinene vlo!:ke, in prehaja 
v apnencevo breeo. Med brefo je nekaj hreeastega apnenca in gostega 
apnenca. Med najd-enimi fosilnimi ostanki ni taJdh, ki bi mogli pojaisn~ti 
tocnejSo star.ost aipnencevih kamnin in obenem z njimi tudi starost pro­
blematifuih »hochwiofelskih plaiSti« v Posavskih gubah. H. FI ii g e I 
(Graz) je d0<locil ostanke koral kO<t Cyathaxonia cornu Mich c Ii n, ki 
pa je bila ugot-0vljena drugod po svetu v karhonskih in permskih plasteh. 
V istein zbrusku kot je biia korala, ie V. Kochansky-Dcvide 
(Zagreb) ugotovila fuzulini·dno foraminife.ro Quasifusulina 91>.1 V ostalih 

1 Prof. dr. H. F 1 ii g e I u, ki mi je v pismu z dnc 21. S. 1957. poelal opis omcnjcne 
ltorale, in prQf. dr. V. Kochan sky - Devi d ~. ki je preglcda.la miikroff)Sile, se 
tudi na tern inestu lepo zahvaljujem. 
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SI. 1. Geololka skica Ljubljanc in njcnc o1'olicc. 1 kvartamc naplavine, 2 triiaani sida­
cli, S pcrmski skladi (,.hochwipfelalai S'kladic), 4 na.jdilti Lani*te in Skofljiica. 

Fig. 1. Geological map of Ljubljana antl its surroundings. 1 Quaternary, 2 T riassic, 
!J Permian (11Hochwipfel strata .. ), 4 the find-stops LaniUe and Skofljica. 

zbru&kih je bila ugotovljena raizen omenjene fuzulinide se Rugosofusu­
lina alpina (S ch e 11 w i en), male fora:minifere Endothyra, Spiroplec­
tammina, Globivalvulina in Polytaxis in apnenceve alge Anthracopo­
rella spectabilis Pi a (najbolj .pogosta v1r.sta), A. vicina Kochan sky 
& H er a k, Ungdarella sp., EugO"Tlophyllum sp. in T ubiphytes sp., ra­
zen teh Jc d.robci briozoov, brahiopodov in krinoidov. Vse to lahlko naj­
demo v zgomjekarboo.skih (orenburgijskih) in permskih (poseboo tr.ogtko­
felsika stopnja) plasteh. Nekateri fo.sifoi ostanki so presedimentirani, kar 
naika.z,uje permsko &tairost in domnievo, da so bili prel-OZerii iz zgomje­
karbonskih plast-i. Ceprav najdeni fosili ne povedo tofoe starosti, je go-
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tovo, da plasti z njimi ne morejo bib ekvivalent spodnjekarbonskih hoob­
wipfelskih plasti v Karnijskih Alpah. Omenjeni dve fuzulinidni forami­
niferi se na.mrec pojavi>ta sele precej kasneje. 
. v niaslednj ih letih smo iskali nove izdanke apnenoovih lee med »hoch­
wipfelskimi sJtladii«, venda,r je :ta pri Lani.Seu ostal edini, vse do leta 1956. 
Glavna vzroka za to sta veliika zar~cenost ozemlja nacl prevladujoeimi 
mehkej8imi pdCen.oglinenimi pla'Stmi in le majhni in redki apnencevi 
vloZki med njimi. 

NoV'i apnencevi vloiki so se pOlkazali med »hochiwipfelakimi skladi«, ko 
so leta 1956 gradili vsek na zaletku avtomobHsike ceste pri Skofljici 
(sl. 1). Med precej preperelimi gHnenimi slcriilav.ci so tam moeno .razje­
deni vlo!ki temno s1vega, deloma skoraj &nega krinoidnega apnenca: z 
beliimi kalcitnimi Zilicami. V apnencu je sicer precej fosiloiv, vendar so, 
razen zelo slaho ohTanjenih in zato nedolocljivih brahiopodQIV, samo kri­
noidni ostanki. V zbruskih nitsmo nalSli f uzu1inid, redke 'P<l so d.robne fo­
ramini.f ere in apnenceve algc. Pri Sikofljid: nam tako edinole debeli kri­
noidni ostanki, kakr6nih ne poznamo nikjer v javomiskih plasteh v Ka­
ravankah, narnigujejo na permsko starost >hochwiipfelSkih plasti«. 

Pri oiDdelatvi mlajsega paleozoika v Olkolici Ortneika v letih 1960 in 
1961 se je pokaQ:alo, da so apnencevi ostaI11ki med ~hoohwitpfeJskimi 
plastmi«< v okoliiei Lani~ea prav taki, kot so apnenec, apneneeva breea in 
apneneev breeast konglomerat med ipeScenj akom in skrilavcem p.ri Ort­
n~ku. Tam jc dosti ra<Zliifoih aipnenceV1ih le~: nekatere vsebujejo itevilne 
fosile, druge so brez njih, so pa tudi taike z zelo redJkimi okameninami1. 
Tamkajfoji pe'Seenjak 1n sk·rilavec z raizlifuimi apnencevimi vlo!ki sta iiz 
trogkofelske stopnje in morda se .rz .zgomjega dela spodnjega perma. v 
Olkolici Ortneka (:SSE od Ljubljane, bliru Riibnice) so med fosili razen 
prevladujoeih ·veEkih krinoidov tudi psevdoschwagerine, ki pa jib. p.ri 
Lani1Sfu <in Skofljici se ne po.mamo·. Pac pa so ostanki debelih krinoidnib 
pecljev v apnencu pri Slrofljici verjetno iz i.stih rodov, kot so tisti v oilro­
lici Ortneika. Dosedaj tudi v ikarbonSkih P'Iasteh v Slovenii.ji krinoidi z 
debelimii peclji ni.so nilcjer najdeni. Na vec nai.diiscih v ortneSk.i okolici 
so v apne.ncevih leeah prav taki fosilni O&tanki kot ·so pri: Lani!fu. 

Troitev °' permski starosti »hochwiipfelskih plasti« v Posa'Vskih gubah 
so k podkrepili kri.noidna breea, breeast konglomerat ii.n apnenceve leee 
med perm~kim pe8cenjakom in gJ.inenim skrilavcem {po Te 11 e c ju 
kait.funskimi) v oiklici Javomiskega rovta, Planine in se ipo.n.ekod dr.ugje 
v Karavankah. V posameznih lecah so tud·i tam samo stevilnii. debeli hi"" 
nqitlni ostanki kot pri Skofljid, drugje pa tudi hr:ahfopodi, korale in fu­
zulinidne foraminiiifere pel'Illske ·sta<rosti. Na tern ozemlju Be dOOe prav 
taiko permske apnenceve breee s p~edimentirano zgornjekamonsko mi-
kr¢avno. . . 

Na podla.gi navedenih ugotovitev kdim, da je vsaj del »hochwipfcl­
skih skladov« v Posav&kih gUJbah i2 trogikofdsike stopnje, Domne\11ffi pa, 
da so vsi, ali vsaj pretdna vecina »hochwi?'felskih plasti« Posavski:h gub 
permske starosti, in si.cer pretefoo iz trogkof elske ·stopnje. Lahko se jc 
klastiena sedimentadja zacela tudi ze v rotnovefilti sto.pnji. 
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Razen strati1graifakih in paleontolo5kih ug<>tovitev tudi polo!aj r»'hoch­
wipfelskih skladov« ·kaize na permsko starost. 2e Ko -s s ma i (1910, 23) 
pise, da leZijo grodenski skladi na ozemlju specialke Skofja Loka in Idri­
ja navidezno konkordantno na karbonskih (= »hochwip.felskih«) plasteh. 
0 navidemi ikonkordanci med »hochwipfelskimi« .in grodeMkimi slkladi 
~e veokrat beremo v geol<>IMci literaturi. Konkordanca med »hochwipfel­
skimi« in grodenskimi skladi je vidna se mlllrsiikje drugje v Ljubljanski 
okolid in v Lo6kih hribih. Nadalje se kamnine v Posa:vskih g-ubaih petro­
grafsko prav n~c ne !ocijo od iklarstitov pri Ortneku, v katerih je ponekod 
vse polno 11astli.n'Slk.ih ootankov, tu in tam pa ·tudi drobne zilice antracita. 
Samo klastime kamn1ine s p<>gostn·imi rastlinskimi ostalllki so tucH na 
Kocevsikem. Tudi te kamnine so kot tiiste v okolirei Ortneka iz pennskega 
sistema (Ramo v ~ 1963, 385). 

Enako stari kot so omenjeni skladi v Posavskih gubah so pQ v&ej ver­
jetnosti tudi ·»ka11bonski skladi« v Orlki, •ki seiriajo 1po Dreg e ir j e vi h 
ugotovitvah (1920 ·in njegova geo-lo:Ska karta) od Sv. gore do Sotle. 
Vzhodno od Sotle, v Gesarskem brdu, na ·starih geolo5lcih rkartah niso 
zari'sami. 

Na zahodnem HrvaSkom so na Ivan~-Cici izdvojeni na ju.Znem ro!hu 
Desinicke gore (geol. ikarta li,sta Rogatec-Kozje, hrvaski del, kartiral 
Gorjanovi·t-Krambeirger, 1904) tudi karbonS:ki skJadi: temni 
gl1ineni s~ilavd in pe8cenjaki. Le-ti so najbrz prav tako permske starositL 

lz perinmce periode so nadalje p-recej verjetno se »kanh<mski sk.laidi« 
sevemo od recice Bregane in jufoo od nje, pa ~e tisti v okolici Saniotbora. 
Na omenjenih krajih nahajamo enake kamnine kot so v Posavskiih gu­
bah, na Ko-Cevskem ali v Gorskem kotaru i.n tudi tam so- vsa j deloma 
.skupa:j z wjolieno roofoni girOdemkimi pla:stmi. 

Primlfeno !6. 1. 1965. Geolosko-paleontoloski inltitut 
Fakultete za naravoslovje in tehnologijo, 

Ljubljana, AJkerleva 12. 
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A. RAMOV $ 

TI-IE ,.HOCHWIPFEL STRATA« IN TI-IE SAVA FOLDS, AND 'IHE 
»CARBONIFEROUS STRATA« IN TI-IEIR NEIGHBOURHOOD IN EAST 

SWVENIA AND WEST CROATIA 

The author ascribed the »Hochw.ipfel Carboniferous strata« of the Sava Folds and 
the ,.carbonifer01Us s.traita« of Orlica, Ivan8cica and Gorjanci M-OUntain and the :.Car­
boniferous strata« in the surr<>undings of Bregana and Samobor to the Permian. After 
fusuJ.inids Rugo.sofusulina cf. al/Jina and Quasif11sulina sp., calcareow algae Anthra­
coporella spectabilis, Tubiphytes , etc. (some of them were redeposited) in some lenses 
m calcareoos b.reccia among samdy shale near LaniiCe east of Ljubljana and af.tcr an 
equal lithologic development with the same foesil rcmailllS in Orfoek, in its neighbour­
hood, and in the west Kllll'awankcn he supposes that all or ait least the m~joirity of the 
,.Hochwii;pfcl strata« of the Sava Folds belongs to the Trogkofcl stage. 
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